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LGOI BONGIORNO, SENZA
CONSENSO E GIA VIOLENZA

GIOVANNIVALENTINI

T el 1996 il Tribu-
\ nale di Potenza
\ assolse un im-
\ putato dall'ac-
\ cusa di stupro
— N con questa a-
berrante motivazione: il solo
fatto che lui fosse riuscito a to-
gliereijeans alla vittima basta~
va a dimostrare il consenso di
lei. Era ancora il portato di una
ferrea cultura maschilista che
affondava le radici nel Codice
penale approvato sotto il fasci~
smo e ispirato dal Guardasigil-
1i, Alfredo Rocco. Tant'é che nel
2021la Corte europeadei dirit-
tidell'nomo (e forse, sarebbe o-
ra di aggiungere anche della
donna) ha sanzionato I'Ttalia
per gli stereotipi sessisti con-
templati nel suo sistema giudi-
ziario. Ma la questione, pur-
troppo, ¢ tuttora aperta.
Quella sentenza di trent’an-
ni fa, poi annullata dalla Cas-
sazione, sifondava- cometan-
te altre analoghe che sono se-
guite nel tempo - sulla
presunzione chelavit-

strache, permanodiun’illustre
penalista come la senatrice
Giulia Bongiorno, presidente
leghista della Commissione
Giustizia di Palazzo Madama,
vuole reintrodurre il principio
del “dissenso” al posto di “con-
senso” nel disegno di
legge chedaleipren-
de il nome. Non sa-
rebbe pill necessa-
rio, in altre parole, il
consenso esplicito
della donna all'atto
sessuale peresclude-
re lo stupro, ma oc-
correrebbe piuttosto
una sua manifesta-
zione di dissenso per appurar-
lo. Quasi che il tentativo di ag-
gressione da parte dell'nomo
non fosse gia I'inizio di una
violenza.

La sostituzione dei due ter-
mininon ésoltantoun fattoles-
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sicale. La senatrice Bongiorno,
da sottile e raffinata ginrista,
motivala scelta con I'argomen-
tazione che & difficile verificare
la manifestazione del consen-
so0. E, in una materia cosi deli-
cata, certamente lo &. Ma al-
trettanto vale per la
manifestazione di
dissenso, almeno
nella maggior parte
dei casi.

Sta di fatto che, in
un primo momento,
maggioranzae oppo-
sizione avevano rag-
giunto un accordo
votando all'unanimi-
ta il testo originario che poi &
stato modificatoin corsod’ope-
ra. Daqui, lamobilitazione del-
le femministe, in vista della
manifestazione nazionale di
protesta in programma per il
prossimo 28 febbraio.

Ora ¢ chiaro a tutti
che, nel caso di un

tima dello stupro non
si fosse opposta o non
avesse resistito abba-
stanza alla violenza
carnale dell'aggresso-
re. Una sorta di inver-
sione dell’onere della
prova, insomma, per
cui sarebbe la parte
piit debole a dover di-
mostrare la propria
innocenza.

Sembra preistoria,
ma a quanto pare il
pregiudizio sopravvive
fine ai giorni nostri. Lo
conferma il comporta-
mento del centrode-
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rapportosessuale,un
contoédiresieunal-
tro conto ¢ dire no.
Cioe, accettare o re-
spingere le avances
di un partner, fisso o
saltuario che sia. Ma
imperniare la valuta-
zione di uno stupro
sulla volonté espres-
sa della donna appa-
re il criterio piu ra-
gionevole e rispetto-
so0 della liberta indi-
viduale. Se lei non &
consenziente, non
pud essere costretta
all'amplessonéconle

buone né con le cattive. La vio-
lenzacarnale,inquantoviolen-
za,non ¢ mai ammissibile: nep-
purenelcasoin cuiladonnaab-
bia condiviso intimita o effu-
sioni di sorta.

Qui, perd, si pone un inter-
rogativo che da titolo a un in-
teressante saggio di Clara Ser-
ra, filosofa spagnola, scrittrice
eattivista femminista, pubbli-
cato da Castelveechi: Si vuol
dire si?. 1l sottotitolo esplica-
tivo recita “Consenso, deside-
rio e violenza sessuale”. Ed ¢ la
stessa autrice a domandarsi:
“E cosi facile sapere cosa vuole
una donna?”. E ancora: “Se
non siamo libere di dire ‘no’,
come possiamo dire ‘si’in pie-
naliberta?”

Sono interrogativi che in-
terpellanc le donne al pari de-
gliuomini, difronteauna que-
stione che riguarda non solo i
rapporti interpersonali, ma
anche la societa di cui faccia-
mo parte: le famiglie, i genito-
11, i figli e via discorrendo. A
ben vedere, l'atto sessuale & un
modo di comunicare, diretta-
mente fra i due partner e indi-
rettamente con il resto della
collettivita. E come tale, il le-
gislatore di un Paese civile e
moderno dovrebbe affrontare
e regolare I'argomento, senza
pregiudizi o falsi pudori.

Al momento, la vita politica
italiana & fin troppo intossicata
dai dissensi e dai contrasti per
trasformare anchela questione
sessuale in una guerra di reli-
gione. Perunavolta, nonsitrat-
ta di essere di destra o di sini-
stra. Ma, piuttoste, di conver-
gerein difesa delledonne e del-
laloro liberta.

CHE SCANDALO I, CONCORSO
DEINOTAL ANDREBBE. RIFAT'TO

FILORETO D’AGOSTINO

pericolo che il concorso venga
annullato dai giudici ammini-
strativi (soluzione quasi dovuta

mente pubblicato rivelando:

a) giudizi sessisti; b) il colle-

gamento tra alcuni ammessi all'orale e normi
di santi protettori; ¢) valutazioni in contra-
sto con I'ammissione, tipo soggetto “grazia-
t0” 0 “attonullo” I giudizi sessisti, perquanto
rivoltanti, se esenti da ulteriori suggestioni
per la realizzazione di velleita pseudovirili
con le aspiranti notaio, finiscono nella mel-
ma di un vieto maschilismo, senza tuttavia
incidere sulla legittimita delle prove. Diver-
saconclusionevale perFaccoppiatatrasanto
protettore e candidato ammesso. Anche se
occultata con lieve blasfemnia da nome di
santi,laprotezione cuisialludenonriguarda
entita celesti che affidano a pii commissari
benemeriti candidati al notariato, bensi per-
sone fornite di posizione e potere tali da le-
gittimarli nell'assai praticata attivita di rac-
comandazione. Per scrivere che Tizio & ap-
poggiato dallo psendosanto, & indispensabi-
le che il commissario conosca direttamente
il soggetto raccomandato. Il che & quanto-
meno misterioso. Insorgono serie perplessi-
tasullacontinuazione del concorso, quanto-
meno sulla base di quanto sin qui avvenuto.
Si rammenta che il primo adempimento
nell'insediare una Commissione giudicatri-
ce consiste nella lettura dei nominativi di
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tuttiicandidati perevitare chel'esito dei gin-
dizi emessi nei loro confronti sia alterato da
conoscenze personali o damotivi poco nobi-
1i. Solo se per i commissari i partecipanti so-
no dei perfetti sconosciuti I'esame potra
svolgersi in un contesto di sereniti e corret-
tezza. L'imparzialitd presuppone la man-
canza di conoscenza che, nei casi
su indicati, & stata palesemente
superata. Viene cosi meno una
fondamentale regola, poco amata
da molti politici ma imprescindi-
bile per losvolgimento di funzioni
pubbliche: la par condicio.

Che dire poi di “graziato” ac-
canto al nominativo ammesso e,
quasi peggio, di “atto nullo”? Si
tratta di due inaudite ammissioni
confessorie. Cioé: abbiamo am-
messo Tizio anche se nelle provesi
& rivelato quanto meno debole e
Caio che ha formato un atto nullo (esatta-
mente quanto un notaio non dovrebbe mai
fare). A fronte di queste rilevanti violazioni
di legge, il proposito dell’'ordine notarile e
forse dello stesso ministero della Giustizia di
continuare con le prove orali si rivela azzar-
datoe contrarioal principio dilegalita. Oltre
a costituire fonte di ulteriori imprevisti per
gliammessieifuturivineitori, peril concreto
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per un minimo di decenza istituzionale).
Primadi arrivare a tale scandaloso dispen-
dio di risorse peraltro ingiustamente puni-
tivo per quanti meriterebbero disuperareil
concorso, sarebbe giusto tentare un recu-
pero nominando una nuova Commissione
e azzerando le precedenti valutazioni. I
mezzi per salvaguardare, in quel-
laoperazione,I'identité deiparte-
cipanti e la corrispondenza tra
autore ed elaborato ci sono e sa-
rebberofacilmente praticabili, ri-
volgendosi per le operazioni di
nuova chiusura e identificazione
degli autori degli elaborati al Cor-
po della Guardia di Finanza.

Se poi ci si chiedesse se quelle
condotte siano ascrivibili a una
fattispecie di reato, la risposta sa-
rebbe: nessuna! La condotta in
questione era punibile solo come
abusod'ufficio,mail governoMelonihapen-
satobene di eliminare quel reato che frenava
tracotanza e avidita di pubblici amministra-
tori. Il tutto all'insegna di confuse rappre-
sentazioni dellarealta criminale e d’'unasola
aspirazione: dequotare al massimo il potere
giudiziario per consentire a governo e amici
di regolarsi come credono. Cioé i veri pre-
supposti per il §i al referendum.
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[_e mani sulla citta:
Sanremo, ogni cosa
ora € sponsorizzata

anremo come Venezia, quella di Gueeini “che
mucre, appoggiata sul mare”. La citta che siven-
denonaituristi, maaglisponsoraffogainunma-
redibrand:unCarnevalesenzaallegria, soloma-
schere. In questi tre lustri di Fatto abbiamo visto Sanre-
motrasfigurare, schiaceiatadal peso diun Festival chesi
¢& fatto sempre pitt mostruoso, come se IAriston - un
Mangiafuoco “con la bocca grande come un forno” - a-
vesse divorato la citth in un sol bocecone, ma al ralenti.
C'éstatountempo,untempononlontanissimo, incuila
domenica prima dell'inizio del Festival si poteva man-
giare e chiacchierare nella storica piazza Bresca: adesso
lamusica a volumi assurdi & dappertutto, dalla mattina
presto a notte inoltrata. La musica di strada, la musica
deilocali,lamusica delle radio che trasmettono con I'al-
toparlante: un rumore confuso a cui ¢ impossibile sfug-
gire. Unavoltafinancedurante‘Tevento” (questaparola
dovrebbe essere vietata o almeno
dovrebbe esserne sanzionato
l'abuso) si poteva cammina-
reperlestrade come sefos-
sero parte del territorio in
cuila Costituzione spiega
cheicittadini possonocir-
colare liberamente. Ma in
questa fettina di terra
stretta tra le Alpi e il mare,
T'articolo 16 da qualche anno &
stato abolito, sfrattato da studi te-
levisivi a cielo aperto, red carpet,
glass, giganteschi passaggi per vip
aibordi dei qualila gente pué solo
accalcarsi, aspettare, fotografare. T
varchi con i controlli e i metal de-
tector sono ovunque: ti fermano in
continuazione, anche con il pass
stampa che non fa passare da nes-
suna parte. Ognianno c'& un divie-
to in pit, un “qui non si passa” in
pit, un “deve andare di 137 in pit:
cosl gli individui diventano folla
acclamante, I'unica ad avere diritti
€ gridolini garantiti a favore di telecamera. Le vie e le
piazze sono luoghi esclusivi, entrano solo1vip.

DECADENZA
VIE E PIAZZE
INACCESSIBILI
E OCCUPATE:
LA CITTA
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Al BRAND

COME E STATO che Sanremo & diventatounaffare da 300
milioni di euro? La pubblicita bellezza, e quellain tv &
solo una parte. L'ha spiegato benissimo uno dei main
sponsor del Festival: “Parlare di un brand senza toccare
il prodotto, & una cosa che si pud fare solo a Sanremo ed
& una cosa bellissima”. Per capirci: accanto alle vie
dell’Ariston ¢’¢ la grandissima piazza Colombo, tanto
ampiacheospitail capolineadegli autobusedé progres-
sivamente scomparsa perché il paleo brandizzato, con
relative passerelle, si & allargato per ogni dove. Il mare &
occupato dalla nave da crociera che si collega con 1l Fe-
stival in diretta, il cielo dalla grande ruota panoramica
sponsorizzata da un marchio di make up. I baleoni da-
vanti al Teatro sonoin affitto ad aziende, i negozi anche.
Sembra Milano durante il Salone del mobile, matutto &
concentratoin due chilometri di strade el'espropriazio-
ne degli spazi pubblici si nota molto di piti. La Rai dice:
siamo inclusivi, le persone possono venire a godersi il
Festival senza pagare il biglietto perché la festa & dap-
pertutto. Gia, macosaglidiamoin cambiodiunafotoda
mettere su Instagram? Un pezzettino di liberta. Nessu-
no perd se ne lamenta, perché nessuno se ne accorge.
Tutti sono in qualche misura parte del meccanismo, co-
me criceti nella ruota (chi ha il “privilegio” di essere qui
nella settimana del Festival lavora 24 ore su 24: non c'e
tempoperpensare). Epoiperché, semprenelle paroledi
un mein sponsor, “Sanremo & the place to be’, il luogo
dove bisogna essere. Ma di questo enorme flusso di de-
naro alla citth non ritorna indietro nulla di duraturo,
nulla che sia perla comuniti o anche perituristi: gli al-
berghi eiristoranticostanosempredipitie sonosempre
pit1 decadenti. Stessa cosa per gli arredi urbani, e dire
che in centro perfino i paletti spartitraffico sono spon-
sorizzati! Succede a Venezia, dove si paga per entrare,
succede a Firenze,a Roma (2 euro perla Fontana di Tre-
vi). Succede qui, in questo circo triste e ignorante che fa
finta di essere un evento culturale.



